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A NAGY-BANYAT REFORMALT EGYHAZMEGYE
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Csanalosi Gyorgy esperest és Mandy Bertalan s. gondnok elniklete alatt.

Jelemvoltalk:

Eyyhdzi tandcsbirdk : Vildgi tamdesbirdk :
SlesiBad e z e
zéles l‘“‘]“', -0 o D Mdrton Bdlint.
Lengyel Andrds, (hdzi pénztirnok).
Szoboszlay Istvdn, (gydm pénztirnok). Antal.
Ferenczy Kdroly. ‘ Csdszi DBélint.
Jencsik Istvdn, (jegyzd).

Kolesey

Czelder Mdrton, egyetemes értekezleti elnik; Soltész Jdnos, gydmintézeti vélaszt-
mdnyi elnok; Gulyds Lajos, Szabé Lorincz, Arokhéti Istvin, Fekete Pl Hajdu Albert,
Nagy Elek, Pdsztor Istvdn, Molndr Lajos, Jalog Istviin, Téth Ddniel, Nagy Kdroly,
Lugosi Ddniel, Melegh Albert lelkészek; Sdtor Ddvid, Kalmdr Viktor, Katé Béla, Sar-
kadi Mihdly s. lelkészek; — SzabG Albert, felvidéki tanitéegyleti elnik; Polydk Ldszld,
Sinké Lajos, Kdddr Jénos, Torok Bénidmin, Sipos Jdnos, Balé Andrds, Szabé Bertalan,
Albert Jozsef, Ferenczy Jizsef taniték ezeken kiviil 22 egyhdz képviseloi s szdmos
hitrokonok s iigybardtok.
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Templomba menni s Tsten segedelmedért egyiittesen-felkonyorogni volt elst gondja az
egyhdz irdnti buzgdsdg dltal egybehozott hivek gyiilekezeteinek, hol helybeli s. lelkész
Sdtor Ddvid alkalomszerii buzgd imdja utdn, az imddkozd gyiilekezet kizgyiiléssé ala-
kulvén &f, esperest ur kereste fel a minden segedelem 6rok forrdsdt, hogy meritsen ab-
bol vigasztaldst, bdtorsdgot, kitartdsnak ¢s buzgdsdgnak lelkét, dlddst torekvéseinkre s
kizelebbi munkdlkoddsunkra; ezutin elnoktdrsdt, a tisztikart s az egész  gyitilekezetet
szivélyesen iidvozilvén, — a gyiildst megnyitottnak nyilvdnitja.

I. szam. Azon koriilményhol kifolyélag, hogy jelen egyhdzmegyei kozgyiilé-
siink idejéhez nagyon kizel esi keriileti gyiilésre, a fellebbezendd. iigyiratok, jegyzo-
kinyvek, azonnal utnak indittathassanak, s igy azon szabdlyszeriileg legaldbb nyolez nap-
pal a gyiilés tartds elott rendeltetési helyiokre érhessenek, — a Jjegyzii teenddk gyor-
sitdsa czéljabol kozgyiilésiink egy segédjegyzé kineveztetését ldtta sziikségesnek.

Tekintettel a jelzett siirgds koriilményekre, e jelen gyiilés folyamdra T'éth
Diéniel n.-kolesi lelkész segédjegyzové kineveztetik,
wal
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2. szam. Viligi tandesbirdink kelld szdmban meg nem jelenvén, esperest ur fel-
hivja kozgyiilést a tisztikar kiegészitésére. ] WA,
I5 felhivds folytdn Lajos Gyorgy, Biszirményi Lidszlo és Bartha Endre
urak e jelen gyiilés folyamdra tandcesbirdkul kineveztettek, s miutdn az eskiit
letették, székik elfoglaldsdra felhivattak.

3. szam. Isperest ur felolvassa — egyhdzldtogatis allkalmdval szerzett tapaszta-
latai nyomdn osszedllitott — évi jelentését, melyben egyrészrol sitét szinekkel rajzolja

az igen sok egyhdzainkndl hangosan kidlté nagy szegénységet; tobb helyeken mutat-
kozG buzgalom hidnyt, rideg kizonyisséget, s itt-ott a vallis-erkolesi élet ‘meghanyatld-
sdt; de mdsrészrol némi megnyugvidssal jelzi, hogy a mindinkdbb terjedé anyagelviiség
ezen szomoru korszakdban még 1s vannak olyan egyhdzaink, melyeknek keblében pezsgi
élet mutatkozik, melyek anyagilag és szellemileg elérehaladnals, s erdsidnek.
Ezen terjedelmes s dérdeklidéssel hallgatott esperesti jelentés tudomd-
sul vétetett.

4. szam. A felso-bdnyai egyhdztandcs azon kérelemmel jdrul egyhdzmegyei kiz-
gyiilésiinkhoz, hogy miutin a templom ¢pitést azért nem kezdhette meg, mivel az e
czélra rendelkezése alatt 4116 pénzhez ardnyositott tervet nemsikeriilt készittetni: lenne
kiizbenjdiré az egyhdzkeriileten, hogy a templom épités még pdr évig elhalasztassék, s
ekként az anyagi erét a kamatok dltal nivelve, — az egyhdzhivek terheltetése nélkiil
szebb, és diszesebb templomot épithessen.

BEgyhdzmegyei kozgyiilésiink, miutdn az egyhdzkeriilet az egyhdzmegyei el-
nikségnek kizremiikodésével eszkozolt részletes bizottsdgi jelentés folytdn ez iigy-
ben mdr hatdrozott, jelenleg ez ¢érdekben ujabb tdrgyaldsokba nem boesdtkozhatik
tekintve azonban a kérvényben felhozott okokat, e kérvényt pdrtolflag az egyhdz-
keriileti gyiilésre felterjeszteni rendeli. — Azt azonban mindenesetre komoly kite-
lességévé teszi a felso-bdnyai egyhdz eloljdrdsdgdnak, hogy a meglevo fa-
anyagokat az ¢pités kezdetéig felelosség terhe alatt ugy gondozza, hogy azok
hasznavehetetlenelké mne vdljanak, egyszersmind igyekezzék sajit korében
gyiijtések dltal a templom épitési Gsszeget gyarapitani.

5. szam. Olvastatott mult évi jegyzdkonyviink 40. sz. alatt hozott hatdrozatdval
Misztéthfaluba kikiildott bizottsdg jelentése, melybol tudomdsdra jutott kizgyiilésiink, hogy
a nevezett egyhdzban a pénziigyek lehetileg rendeztettek, a mennyiben a kint levo tar-

tozdsok részben befizettettek s takarékpénztdrba helyeztettek, — vészben pedig bekebe-
lezések dltal biztosittattak ; — ezen jelentés kapesdban nevezett kiildottség azon véle-

mény¢ét is kifejezi, hogy a misztéthfalusi csekély népességii s mostoha anyagi viszonyok
kizt €16 egyhdzat csak ngy véli jovendére is biztositottnak, ha az rendszeresen ds dllan-
dban segélyeztetik.
Ezen kiildottségi jelentés megnyugtaté tudomdsul vétetik, s egyszersmind
a misztothfalusi egyldz, miutin rajta — a kiildittség Dizonyitdsa szerint —
az ujra ¢hredés s dermeszto kiziny lerdzdsdnak csalhatatlan jelei mutatkoznak,
a reformdlt segélyegylet figyelmébe melegen ajdnltatik.

B

6. szam. A k.remetei egyhdz, a belhivatalnokok részére eddig szekérszémban
fizetett failletéket olre kivdnvdn dtvdltoztatni, az egyhdztandesnak ide vonatkozd 4. sz.
alatt hozott hatdrozatdt, azon kérelem mellett terjeszti be kizgyiilésiinkhoz, hogy az ezen
tery keresztiilvitelére mulhatatlanul sziikséges kiildottséget kebeléhol nevezze ki.

Az eddigi- és tervezett fafizetés kozotti kiilonbség megdllapitdisa, s dtald-
ban az iigy kello megvizsgilisa végett a k.remetei egyhdz kebelébe Szél
Gyorgy és Nagy Bilint urak kikiildetnek,

7. szam. Ugyancsak a k.-remetei egyhdzbdl négy egvhdztag beterjesztett folya-
modvinydban azon panaszit adja el6, hogy dmbdr 6k a kizségen kiviil épitett hdzakban
laknak, ¢s ugyszélva semmi foldbirtokkal nem rendelkeznek, a belhivatalnoki illet-

mények fizetésére nézve mégis oly ardnyban rovatnak meg, mint egy Osi anyatelken
lakd s kiilso illetményekkel birG elso osztdlyu gazda. Lzen jogtalan tiilterheltetésik or-
vosldsdt kérelmezik, !
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eloljdrdésdgnak a j_elentéstétclt kitelességévé tette, daczdra azonban ezen intézkedésnek
e tdrgyban mindeddig semmi sem tétetett.

A dobrédcs-apdti egyhdz eloljirdsdgdnak —- tanusitott hanyagsidga komoly
megrovdsa mellett — jsmételye telelisség terhe alatt meghagyatik, hogy ez

ligyben a sziikséges lépéseket haladéktalanul megtevén, a kérdéses Osszegnek
Megyesi Jidnos birtokdra lcends betdbldztatdsdt ezkozolni, s az eredményril
esperesti hivatalt értesiteni tartsa elengedhetlen kotelességének.

16. szam. Esperest ur felmutatja a hivipi egyhdzban f. & mdrez. 21-én miikodstt

lelkész-vidlasztdsi kiildottség Jjelentését, mely szerint a hiripi atyafiak egyhangulag a
szatmdri sokkal tobb jovedelmet biztositd egyhdz lellészét, Tabajdi Lajos urat vilasz-
tottdk meg.

Ugyancsak e jelentés kapesdban felmutatja Tabajdi Lajos ur levelét, mely sze-
rint nevezett lelkkész ur, nem tudvdn kinek kiszonje e nem vdrt megtiszteltetést, hogy az
egyh. megye e részbeni intézkedése mostani kozgyiilésiinkon megtétethessék, kijelenti,
hogy a hiripi lelkészi dllomdst el nem fogadja.

A hiripi egyhdz-—mely mdr elébb a helyszinén két izben megjelent vilasz-
tdsi kiildottek  dltal kétszer hivatott fel sikerteleniil a vdlasztdsra, s mely most
harmadizben aziltal akarta a torvényt és rendet megszégyeniteni, hogy oly
lelkészt  vdlasztott, kirol biztosan tudta, hogy sokkal tobb Jovedelmii fényes
egyhdzdbol nem fog Hiripre menni, — ezen eljdrdsdval kétségteleniil a rend
¢s torvény nyilvdnos kijdtszdsdt czélosta. Kozgyiilésiink teh4t egyrészrol sajdt

jogkiorének meg6vdsit szem elstt tartvdn, de mdsrészrol az dltala tisstelt és
kovetett szabadsdgot szabadossdgi fejetlenséggé fajulni nem engedhetvén, — a
21 ¢én megejtett vdlasztdst, mint vélasztssi Joggal valé visszaélést — megsem-
misiti; s ragaszkodvdn a novemberi kozgyiilés 54-ik szdm alatt hozott hatd-
rozata szelleméhez, — hogy t. i. ha harmadizben sem vdlaszt a hiripi egyhdz,
vdlasztdsi jogdt elveszti: tekintettel ama fentebb jelzett visszaélésekre a
hiripi egyhdztél kozgyiilésiink — bdr mennyire tiszteli az egyhdzak szabad
vilasztdsi jogdt — jelen esetben a vdlasztds jogdt megvonja, az e tdrgybani
tovdbb intézkedéseket 6nmagdnak fenntartvdn,

Végiil egyhdzmegyénk ezen kényszeritett eljirdsa alkalndbdl folkéri az
egyh. keriileti kozgyiilést, miszerint az oly rég vajudé lelkész vélasaztdsi tor-
vényt méltéztassék valahdra megdllapitani, nehogy egyhdzainkban a szabad-
sdg mneve, az onérdek s felkorbdcsolt indulatoknak nyisson tért, s engedjen
oly hatalmat, mely minden rend s Jogszerinti intézkedést lehetetlenné tesz, s
mely ha elterjed, azt megakaddlyozni tobbé az egyhdzkeriiletnek sem #lland
hatalmdban. Ezen egyhdzmegyei végzés ugy a hiripi egyhdznak, mint a fotisz-
teletii egyh. keriileti kozgyiilésnek megkiildetni rendeltetik.

17. szdm. Litogatdsi Jjegyzokonyv olvasdsa kizben esperest ur eléadja, miszerint
& pettyéni egyhdznak Kovdes Andrds volt gondnok elleni kovetelése még mind ez ideig
nem vétetett be, s e tirgyban a litogatd kiildittség felviligositdst sem szerezhetett, nem
Iévén ldtogatds alkalmdval a fogondnok Ton.
A pettyéni fogondnok s feliigyelblelkész kizgyiilésileg utasittatnak, logy
e tdrgyban esperesti hivatallioz kimerits crtesitést terjesszenek De.

18. szam. Olvastatott a berendi ledny-egyhdz folyamodvinya, melyben régi paro-
chidlis telkok eladhatdsdnak engedélyezését kérelmezik; azzal indokolvdn kérelmiiket,
hogy rothaddsnak indult templomukat kiilonben sem haszndlhatjdk ; de meg ugy a
a templomot, mint az iskolai s tanitéi lakot az egyhdzbirtokdban levi Csaba-féle telken
winden akaddly nélkiil elhelyezhetil. ;

Fz iigy megvizsgdldsira Balogh Istvin és Boszorményi Lidszlé urak ki-
kiildetnek : jelentésok, eljdrdsuk eredményérol bevdratvdn.

19. szam. Ldtogatdsi Jjegyzokonyvileg kbztudomdsra hozatik, miszerint a bitori
egyhdz gazdasdgi és pénziigyi viszonyai nagyon rendezetlenek, a mennyiben mind Ja ké
Pdlndl tobb évi foldbérlet, mind Ecsedi Liszlé gondnokndl bizonyos Osszeg pénz £ll
biztositatlanul,
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fizetd gazddk szdmdnak megapaddsa s a fizetési képesség jelentékeny meghanyatldsa

dltal eléggé indokolva taldlvdn, a 30 kobol buzafizetésnek 16—17 kibolre leends

leszdllitdsdt véleményezi s az egyhdzmegye Jjovdhagydsdnak reménye alatt, a rozsdlyi
levita dijlevelét Gsszedllitva beterjeszti.

A kiildottség  iigybuzgalmdrdl tanuskodé ezen terjedelmes és részletes

Jelentést, egyhdzmegyei kizgyiilésiinlk helybenhagyssal fogadja, s midon az

abban foglalt vélemény alapjin a lelkészi foldek haszonélvezését az egyhdz

JoL felfogott érdekei eldmozditisira tovibbra is meghagyja, egyszersmind a

levita fizetésének 17 kobilre leends leszdllitdsdt ez uttal ideiglenesen megengedi. ‘

23. szam. Méhtelkilelkész Barkdsz Albert beterjeszti, miszerint a sz.-berki gor. kath.
lelkész egy méhteleki illetiségii prot. apdnak, torvényes hdzassdghél sziiletett fin gyerme-
két, az ide vonatkozd orsz. torvények ellenére megkeresztelte, s midn az illetékes
méhteleki lelkész dital a gyermek kereszteldsérsl szold jegyzék s illeték megkiildésére
felhivatott, azt — azon kijelentéssel, hogy 6t az idevonatkozd orsz. torvények nem ki-
telezik — hatdrozottan megtagadta.

Mint valldsiigyi sérelem, ellitds végett a fot. egyhdzkeriileti kozgyiilésre
felterjesztetni rendeltetik.

24. szam. Jelen gyiilésiink 9. sz. végzése alapjdn  kikiildott bizottsdg a jozsef-
hdzi iigyben véleményét beterjesztvén, a szonyegen forgé komoly s kellemetlen ligyet
ugy véli legkionnyebben s leghelyesehben megoldhatni, ha a kibonyolitds békés iiton
eszkizoltethetnél ; s erre nézve jonak ldtng az egyhdzmegye kebelébél egy teljhatalom-
mal felruhdzott bizottsdg kikiildetését.

Jzen jelentés a kozgyiilés részérol helyeseltetvén elfogadtatott, s az ligy
elintézése végett teljhatalmu bizottsdgi tagokul esperest és segédgondnok urak
elnoklete alatt Ferenczy Kiroly, Bartha Endre és Boszorményi Zsigmond urak
kikiildetnek. :

25. szam. Olvastatott a k.-hodosi egyhdz, f. évi egyhdzi litogatds alkalmdval
esperest urhoz, valamint kozelebh egyhdzmegyei kozgyiilésiinkhiz ujabban beterjesztett
egy és ugyanazon tartalmu folyamodvdnya, melyben hivatkozdssal a msr végrehajtott
hatdr ardnyositdsta s ennek kivetkeztén tortént legeld elkiilonitésre, azt panaszoljdk,
hogy vagyonosoddsuk egyik fokellékétol — a marha tenyésztésttl — megfosztatvdn,
polgdri s egyldzi addval felettébb megterhelt szanté- és kaszdlé-foldeik pedig az onfen-
tartdst is alig biztositvdn; a lelkészi s tanitéi hivatalt kiilon-kiilon fizetéssel elldtva, fen-
tartani tobbé nem képesek; ohajtandk anndlfogva a tanitdi hivatal terheit a lelkész
véllaira rakni, s az igy megterhelt lelkész bérilletékeét 4 kobol buzdval s 5 ol tiizifgval
lejebb szdllitani. :

Olvastatott ezzel kapesolatban, az elibbi folyamodvdny alapjén éz tigyben egy-
szersmind a Barkdsz Bélint lelkész 4ltal egyhdz ellen tdmasztott kdrtéritési kovetelés
megvizsgdldsdra esperestileg kinevezett kiildittség jelentése, mely szerint az egyh. hivek
a lelkészi dij czélbavett lejebb szallitdsdt kelloleg indokolni nem tudvén, a jelenben
érvényben 4116 dijlevél, s illetleg az 1869. év mdjus havidhan akkori lelkész id. Szi-
ligyi Jézsef és egyh. tagok kozott létrejott egyezség megtartdsdra lettek utalva, — A
tanitdi hivatal besziintetését pedig mdr csak azért sem litja kiildottség megengedheti-
nek, mert lelkész az egyhdzba lett meghivatdsa alkalmdval — csak lelkésznek s nem
cgyszersmind taniténak is hivatott, mely utébbi hivatal betoltésére egészségi szempont-
bol mer is lenne alkalmas. A lelkésznek egyhdz ellen tdmasztott kdrtéritési kivetelé-
sére nézve végre megjegyzi a kiildottség, hogy itt tekintetbe véve a nehéz idiket az
egyhdz részérdl kdrositdsi szdndék nem forog fenn.

Miutdn a k.-hodosi egyhdz hivei két évvel ezelitt az eddigi bérlevél alap-
Jan vilasztottdle és hivtdk lelkésziiket hivataliba, ki ezt a kozeli hdborittatds
veszedelmének  sejtése nélkiil jéhiszemiileg fogadta el ; cgyhdzmegyei kozgyii-
lésiink — mig ha a kérvényben foglalt anyagi nehéz viszonyokrdl hangozta-
tott panaszok okadatoltak lennének is — nem ldtja méltinyosnak, annyival-
kevésbbé egy erkilesi testiilet méltdsdgdval Gsszeegyestethetonek, hogy cgy
lelkész — ki j6 remények kozott, talin egy jovedelmezobh dlldst hagyote el —
a nehéz felajinlott fizetés-levél ily rogtoni megviltoztatdsdval kijdtszassék, s
a mi tobb ezen szdéndékba vett anyagi megrovidités jutalmdul, helyzete még
ujabb terhekkel is siilyosbittassék ; anndlfogva, midon a kil dottség jelentése
helyeslo tudomdsul  vétetik, cgyszersmind a kérvényezd egyhdz, valamint a
lelkész, az eddigi gyakorlatra utasittatik,
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dont, s a hozott hatdrozat a meg nem jelent tagokra is kotelezs, A kizgyiilés
Jjegyzikinyvét a kezely vilasztmdny Jegyzibje vezeti,

18. § A gydmintézeti kizgyiilés joga, kotelessége az intézet felvirdg-
zdsdt munkdlni; a kezely vilasztmdny  eljdrdsst ellendrizni; pénztdrnoknak a
kezeld  vilasztmdny dltal megvizsgdlt  szdmaddsdt feliilvizsgdlni, s részére a
felmentést megadni; a vilasztmdny javaslatait elfogadni vagy elvetni; uj sza-
bdlyokat hozni vagy médositani; dltaldban az intézet minden iigyeiben vég-
érvényesen hatdrozni.

19. § A kezels vdlasztminy 411 az intézet pénztdrnokival egyiitt 5
taghdl, kiket 6 évre a gydmintézeti részvényes tagok az esperesthez bekiilditt Kczcm,w’l‘
szavazattal vilasztanak. Elnokot s Jjegyzot a viillasztmdny  sajit  kebelgh] A5Amdny.
maga vilaszt.

20. § Kezelo vdlasztmdny évenként kétszer u. m, tavaszi egyhdzme

gyei gyiilés elbtt, s nydri gyiiléskor iilést tart, — elnoke 4ltal hivatvdn osz-
sze. Uléseirdl jegyzokonyvet vezet, azt a gydmintézeti kizgyiilés elé terjeszti,
Szabdlyok mddositdsdt, — osztalék mennyiségét, — az oly lelkészekre nézve

kik orokis nélkiil elhalt, vagy mis egyhdzba dtkoltozott lelkész utdn Iépnek
hivatalba a lelkész utddsdgi dijat Javaslatilag kidolgozza s inditvinyozza,

28, § A lelkész utédsdgi dijak javaslatha tételénél az egyhdzak négy
osztdlyzata irdnyadd, s minimumként 25-—50—75 s 100 fit veheto fel, s ez
osszegele a  koriilményekhez képest félfizetésig emelhettk. A véltozds ald est
lelkészek ha az osztdlyzat szerint jobb fizetésii egyhdzba mennek, az dltalok
eddig mdr fizetett utédsdgi dij ugyanazon ardnyban utdn pétolands.

22. §8 Az egyhdzmegyei tavaszi gyiilést megelézileg tartandd iilés-
ben felszdmitja a kamatokat, részvénydijakat, dltaldban véve az évi Jovedel-
met a T-ik §. értelmében tokésitends pénzt a jelentkezett kolesontvevik ré-
szére kiutalvdnyozza; a 28-ik §. drtelmében az dyi segélyosztalékot kiszs-
mitja s a segélyre jogosultak kozott felosztja. DMunkslatdt a kozgyiilés elé
terjeszti, -— az itt jévdhagyott Osszeg fog pénztirnok Hltal nyugta mellett a
segélyre jogosultak kozt kiosztatni. Mdsodik gyiilésen — mely az egyhdzme-
gyei mnydri gyiiléskor tartandé — a segély kiosztdsdrdli nyugtdkat, a kotyé-
nyek szabdlyszeriiségét, s a koleson adott Osszegek biztossdgst feliilvizsgdlja,

- 8 1gy az intézet iigyeinek vezetését feleldsség terhe mellett intézi,

23. § A kezelo vdlasztmdny hatdrozata ellen az illetének fellebbezési
Jjoga van a gydmintézeti kozgyiilés elé, azonban ezen fellebbezés a vdlasat-
ménynak az intézet pénzei érdekében tett intézkeddset fel nem fiiggeszti.

24. 8 Pénztirnoknak Jjoga minden az intézetet illet pénzeket kezelése Pénztdrnok
ald vemni, a vélasztmdny utalvdnyozdsa utdin — koleson osszegeket, segély  joga.
osztalékot — kiadni, a tokék biztonsdga felett drkidni.

25. § Kitelessége minden bevételt, kiaddst - ponfosan elkonyvelni, a__ 3
vilasztmdny elott szdmadsét évenként egyszer, —- a pénztiv dlldsdt kivdnatraKitelessége.
barmikor felmutatni; annak hatirozataitél onkényesen el new térni; a toke péuzek-
bol 50 frtndl tobbet pénztirban nem hevertetni. Koteles a toke felmonddst alap-
szabdly szerint  kedvezés mnélkiil végrehajtani, az ujonnan kidllitandé kotvé-
nyeknél adésok, kezesek névaldirdsdra, Jotdlldsi hitelességére feliigyelni, — s
a kitvényeket miutdn a vilasztmdny feliilvizsgdlta elnok esperest kezéhez
Jjuttatni,

26. 8 Pénztérnok az intézet irdnt minden eljdrdsdért, hivatali vissza-
€lés, — kedvezés, vagy vigydzatlansfgbdl esett kerért, vagyonilag is teljes
jotdlldssal tartozik, mit megvdlasztatdsakor eskiivel fogadni koteles.

23. § Az intézet pénzéhil pénztdrnokot évenként 20 forint irodai szerekre,
a kezels vdlasztmdny tagjait pedig 1 frt 50 kr. napidij illeti a két gyiilés
alkalmdval egy-egy napra,

;ﬂt:ll:iny:l.

V. RESZ.

Segélyezés.

28. § Segélyezésre a 6. & a), D), ¢) pontjai alatt emlitett tsszes jo-
vedelem 3/, része, — tovdbbi az dllamsegély kamatainak 3/, része forditta-
tik, levonvdn elobh belile a pénztérnokot illets 20 fitot s a kezelo vilaszt-
wany napidijait,

(A
Livi segély.

akdr folyt be az isszes jovedelem a pénztdrba, akdr nem,










